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Fraude : quelques affaires
retentissantes

Hwang (2006) : 2 rétractations

Stapel (2011) : 55 rétractations



Les sciences « dures » ne sont pas
epargnees

Schon (2003) : 17 rétractations Bogdanoffs : 6 inepties



Et la medecine semble la plus
affectee

Boldt (2013) : 88 rétractations Fujii (2011) : 183 rétractations



La fraude selon Charles Babbage
(1791-1871)

- Le canular

- La falsification « differe du canular, en cela que ce dernier est congu pour
ne durer qu'un temps, pour ensuite étre découvert et ridiculiser ceux qui lui
ont accorde foi, tandis que celui qui décrit le resultat d'expériences qu'il n'a
Jamais faites a l'intention de se faire une réputation durable dans le monde
scientifique ».

- La taille «consiste a couper ici et la quelques observations qui sortent par
trop de la moyenne pour se forger une réputation d'observateur
exceptionnellement meticuleux ».

- Le cuisinage, «art aux manifestations multiples, dont le point commun est
de donner a des observations ordinaires l'apparence et les caractéristiques de
celles qui sont les plus précises. Une des nombreuses manieres de proceder
est de faire de multiples observations, et de ne sélectionner que celles qui
vous plaisent le plus. S'il mene une centaine d'observations, le cuisinier doit
étre bien malchanceux s'il ne peut en trouver une vingtaine qu'il pourra

servir »



La découverte de la fraude
scientifique
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La biomedecine semble la discipline
la plus affectée
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Le taux de rétractation sous-estime-
t-il 'ampleur des fraudes ?
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La recherche qui trouve (1)
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Positive results (%)
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La recherche qui trouve (2)
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On ne publie que ce qui

marche

- le caractere confidentiel des journaux « negatifs »

- la prédilection des « grands journaux » pour les belles histoires

- le HARKIing (Hypothesing After Résults are Known)

- l'inflation rhétorique
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Search results

Items: 1 to 20 of 4773 Page 1 of 239  MHext= | Last ==

__!_'\, Linknown field was ignored: [TIAS].

Response: Commentary: Chronic SSRI Stimulation of Astrocytic 5-HT <sub=2B</sub> Recepiors
1. Change Multiple Gene Expressions/Editings and Metabolism of Glutamate. Glucose and Glycogen: A
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Front Behav Meurosci. 20115 Moy 13;8:308. eCollection 2015, Mo abstract available.
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Le colt de la fraude

- scientifique : la littérature toxique

- financier : le gaspillage de fonds publics

Table 8: Effect of Retraction on Publication Frequency and NIH Funding

(1) (2a) (2b) I 3a) (3b) (da) (4b)
Nh. of Nh. of Nh. of Related Nh. of Related
Nh. of Closely Closely Artieles Articles Nh. of
Related Related Articles Related Articles Published in Puhblished in (Grants $ Amounts
Articles (80% score or (rank 10 or High Journal Low Journal
higher) lower ) Impact Factor Impact Factor
Journals Journals
After Retraction -0.300% -0.433" -0.2711 -0.333" -0.240" -1.152% -1.363"
(0.096) (0.166) (0.141) (0.115) {0.002) (0.110) (0.145)
Nh. of Retraction Cases d53 233 233 dad ada 352 a2
Nb. of Treating/Control Articles 1644 1511 1,626 1,633 1,644 1,513 1,513
Nh. of Article-Year Ohs. 53,854 49,521 53,2064 53,453 53 854 43,159 43,159
Log Likelihood -188 980 -30.028 -206.628 -121,006 -112,071 -54.399 -273.467

Note: Estimates stem from conditional quasi-maximum likelihood Poisson specifications. The dependent variable is the total number of related articles published in a
particular source/vear (columns la, 2a, 2b, 3a and 3b), as well as the number or total dollar amount of NIH funding awarded in a particular vear that vields at least one
publication over the next three years that is related to either a retracted article or one of their nearest-neighbor controls (columns 4a, and 4b). The high Journal Impact
Factor (JIF) category includes journals in the top quartile of JIF (indexed by ISI), while the low JIF category includes journals from the lower three quartiles. All
maodels incorporate a full suite of calendar year effects.

Azoulay et al., Review of Economics and Statistics, 2014



Le colt de la fraude

- scientifique : la littérature toxique

- financier : le gaspillage de fonds publics

- et surtout humain : quand frauder tue :
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Total funding, 2012 dollars

Aux sources de la malscience
1. L'intensification de la compeétition

- L'émergence de la Chine comme puissance scientifique

- Publier plus pour gagner plus

- L'nyperinflation productive

- Le financement de plus en concurrentiel
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Les chercheurs reconnus coupables de fraude

par I'Office of Research Integritty (ORI) américain
connaissaient des difficultés de financement plusieurs années
avant leur condamnation. Steen et al. PLoS ONE, (2013)



Aux sources de la malscience
2. Le publish or perish
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Aux sources de la malscience
3. Les mutations de I'edition
scientifigue : open access et

predateurs

‘Actual’ locations of predatory publishers who host content in US
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Aux sources de la malscience
3. Les mutations de I'edition
scientifigue : open access et

predateurs
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(B0 10.2174/1187441 2500902010007

Active Thermitic Material Discoverad in Dust from the 311 World Trade Center Catastrophe
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Get me off Your Fucking Mailing List

David Mazicres and Eddie Kohler
New York University
University of California, Los Angeles
http://www.mailavenger.org/

Abstract your fucking mailing list. Get me off your fuck-
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Figure 1: Get me off your fucking mailing list.

Accepté par I'International Journal of Advanced Computer Technology (2005)




La belle histoire de l'article
scientifique

« A mesure que la partie s'avance, comment ne pas chercher & s'avouer
quelles ont été la part du hasard et celle de l'inspiration ?

Mais pour que soit accepté un travail, admise une nouvelle fagon de penser,

il faut épurer la recherche de toute scorie affective ou irrationnelle.

La débarrasser de tout relent personnel, de toute odeur humaine.

Parcourir la voie royale qui mene une jeunesse balbutiante a une maturité épanouie.
Remplacer l'ordre des évenements, des decouvertes, par ce qui aurait du étre
Suivi si, au début, la conclusion avait été connue.

Il y a un rite dans la maniere de présenter les résultats scientifiques.

Un peu comme si I'on écrivait I'histoire d'une guerre

d'apres les seuls communiqués d'état-major.»

Francois Jacob, La Statue intérieure, Odile Jacob, 1987
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